Sygn. akt ITI RC 212/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2018 roku

Sad Rejonowy w Lowiczu w Wydziale III Rodzinnym i Nieletnich

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Honorata Wojcik

Protokolant: st. sekr. sqd. Barbara Salamondra

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 pazdziernika 2018 roku

sprawy z powodztwa M. S. (1)

przeciwko maloletnim M. S. (2) i K. S. reprezentowanym przez przedstawicielke ustawowa K. T. (1)
o ustalenie wyga$niecia obowigzku alimentacyjnego

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od M. S. (1) na rzecz K. T. (1) kwote 2484,15 (dwa tysiace czterysta osiemdziesigt cztery 15/100) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sygn. akt ITI RC 212/17

UZASADNIENIE

Powod M. S. (1) w pozwie z dnia 19 pazdziernika 2017 roku zlozonym w Sadzie Rejonowym w Skierniewicach
skierowanym przeciwko pozwanym: K. S. i M. S. (2) reprezentowanym przez przedstawicielke ustawowa K. P. wniost
o orzeczenie, ze obowiazek alimentacyjny powoda okreslony wyrokiem Sadu Rejonowego w Skierniewicach z dnia
18 grudnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt IIT RCo 51/13 wygasl z dniem 21 kwietnia 2016 roku. Ponadto wnidst o
zwolnienie z kosztéw postepowania w calo$ci. W uzasadnieniu wskazal, ze maloletni pozwani od urodzenia mieszkaja
w Niemczech, nic ich z Polska nie wiaze, dlatego ich matka nie miala prawa egzekwowac alimentéw na terytorium
Polski, gdyz w tym czasie pobierala §wiadczenie alimentacyjne na terytorium Niemiec (pozew — k. 2-3).

Postanowieniem z dnia 27 pazdziernika 2017 roku Sad Rejonowy w Skierniewicach przekazal sprawe wedlug
wlaéciwos$ci miejscowej do Sadu Rejonowego w Lowiczu (k. 12).

Postanowieniem z dnia 28 grudnia 2017 roku Sad Rejonowy w Lowiczu zwolnil powoda od kosztow sagdowych w
sprawie w caloéci (k. 24).

Na rozprawie w dniu 29 marca 2018 roku pelnomocnik powoda popart powodztwo o wygadniecie obowigzku
alimentacyjnego. Przedstawicielka ustawowa maloletnich pozwanych wniosla o oddalenie pow6dztwa (e-protokét z
dnia 29.03.2018 r. 00:01:24 i 00:01:51 - k. 77).

W piSmie procesowym z dnia 10 kwietnia 2018 r. pelnomocnik powoda zmienil powodztwo w ten sposob, ze
zamiast o wygaéniecie obowigzku alimentacyjnego z data 21 kwietnia 2016 roku wnibst o wygasniecie obowigzku
alimentacyjnego z data wsteczna od 1 wrzeénia 2012 roku (k. 80).



W piémie procesowym z dnia 16 kwietnia 2018 r. przedstawicielka ustawowa maloletnich pozwanych wniosla o
odrzucenie powbddztwa o wygaéniecie obowiazku alimentacyjnego z uwagi na brak jurysdykeji krajowej sadu polskiego
(k. 90).

Na rozprawie w dniu 8 pazdziernika 2018 r. powo6d podtrzymal powodztwo w zmienionym ksztalcie, pelnomocnik
pozwanych wniosta o odrzucenie pozwu i zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztéw dojazdu na rozprawe
przedstawicielki ustawowej pozwanych, ewentualnie o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztéw postepowania, w
tym kosztow dojazdu na rozprawe przedstawicielki ustawowej pozwanych (e-protokdt z dnia 08.10.2018 r. 00:00:59
—k. 136).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Pozwani K. S. urodzona (...) i M. S. (3) urodzony (...) sg dzie¢mi powoda M. S. (1).
(okoliczno$¢ bezsporna)

Sad Rejonowy w Skierniewicach Wydzial III Rodzinny i Nieletnich postanowieniem z dnia 18 grudnia 2014 roku
wydanym w sprawie III RCo 51/13 zmienil postanowienie Sadu Rejonowego w Skierniewicach z dnia 24 maja 2013 r.
wydane w sprawie III RCo 51/13 w pkt. 2 w ten sposob, ze zobowigzal komornika do przeliczenia alimentéw na rzecz
powoda M. S. (3) zasadzonych postanowieniem z dnia 21 marca 2011 r. przez Sad Rejonowy N. a.d. D. Wydzial spraw
rodzinnych w sprawie o symbolu 001 F 354/10 o alimenty na dzieci w wysokoSci 100% obecnej minimalnej wartoéci
Swiadczen alimentacyjnych zgodnie z § 1612a ust. 1 Kodeksu cywilnego dla danej grupy wiekowej pomniejszone o
polowe zasiltku rodzinnego na pierwsze dziecko wedlug $§redniego kursu zlotego w stosunku do euro ogloszonego przez
Narodowy Bank Polski w dniu poprzedzajacym przekazanie nalezno$ci wierzycielowi oraz zmieni¢ postanowienie
Sadu Rejonowego w Skierniewicach z dnia 24 maja 2013 r. wydane w sprawie III RCo 51/13 w pkt. 2 w ten sposob,
ze zobowiaza¢ komornika do przeliczenia alimentéw na rzecz powodki K. S. zasadzonych postanowieniem z dnia 21
marca 2011 r. przez Sad Rejonowy N. a.d. D. Wydzial spraw rodzinnych w sprawie o symbolu 001 F 354/10 o alimenty
na dzieci w wysoko$ci 100% obecnej minimalnej warto$ci §wiadczen alimentacyjnych zgodnie z § 1612a ust. 1 Kodeksu
cywilnego dla danej grupy wiekowej pomniejszone o potowe zasitku rodzinnego na pierwsze dziecko wedlug sredniego
kursu zlotego w stosunku do euro ogloszonego przez Narodowy Bank Polski w dniu poprzedzajacym przekazanie
naleznoSci wierzycielowi.

(dowod: postanowieni Sadu Rejonowego w Skierniewicach z dnia 18 grudnia 2014 roku w sprawie III RCo 51/13 — k.
86 z zalaczonych akt sprawy III RCo 51/13)

Gdy ostatnio Sad niemiecki ustalal wysokoéé¢ alimentdéw pozwany M. S. (3) mial 9 lat, a pozwana K. S. miala 7 lat.
Mieszkali i uczyli sie w Niemczech.

Powo6d mial woéwezas 39 lata, pracowal i zarabial okolo 1.300 euro, z czego wplacal po 200 — 300 euro na konto J.,
celem czeSciowej splaty naleznoSci wyplaconych na rzecz pozwanych. Nastepnie powdd przebywal zakladzie karnym
na terytorium Niemiec i nie dokonywal wplat na poczet alimentéw na rzecz pozwanych.

(dowdd: zeznania powoda e-protokét z dnia 08.10.2018 r. czas: 00:03:21 — k. 136v)

Obecnie M. S. (3) ma 16 lat, jest uczniem liceum ogoélnoksztalcacego w Niemczech, nie pracuje, pozostaje na
utrzymaniu przedstawicielki ustawowej. K. S. ma 14 lat réwniez uczy sie w Niemczech na poziomie szkoly Sredniej
— w liceum ekonomicznym, nie pracuje, pozostaje na utrzymaniu przedstawicielki ustawowej oraz jej meza.
Przedstawicielka nie otrzymuje na maloletnie dzieci §wiadczen z niemieckiego funduszu alimentacyjnego.

Pozwani byli zameldowani w B., ale nigdy nie przebywali ani nie mieszkali na terytorium Rzeczpospolitej Polskie;j.



(dowdd: zeznania przedstawicielki ustawowej e-protokot z dnia 29.03.2018 r. czas:00:10:50 — k.77v; uwierzytelnione
tlumaczenie z jezyka niemieckiego wraz z oryginalem — k. 84-88, 92-96; decyzja Wojta gminy N. — k. 132-133, wniosek
o wymeldowanie — k. 134; dokumenty z akt sprawy III RCo 51/13)

W dniu 19 sierpnia 2013 r. wystapila z wnioskiem egzekucyjnym do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w Skierniewicach T. C., w tym réwniez o egzekucje $wiadczen zaleglych od sierpnia 2012 r. Stan zalegloSci
alimentacyjnych powoda na dzien 22 marca 2018 r. wynosi 56.276,53 zt.

(dowod: wniosek egzekucyjny z zalacznikami — k. 97-98; informacja o stanie zaleglosci alimentacyjnych — k. 99-100;
dokumenty z akt egzekucyjnych Kmp 63/13)

M. S. (1), ma 46 lata, pracuje jako kierowca zawodowy. Nie utrzymuje kontaktu z maloletnimi dzie¢mi. Ma orzeczony
zakaz zblizania do przedstawicielki ustawowe;j.

(dowdd: zeznania powoda e-protokét z dnia 08.10.2018 r. czas: 00:03:21 — k. 136v)

Nie budza watpliwosci Sadu dowody z dokumentéw zlozone przez przedstawicielke ustawowa matoletnich pozwanych,
ktore zostaly przedstawione w oryginale i wraz z thumaczeniem przez bieglego przysieglego. Sad dat wiare zeznaniom
przedstawicielce ustawowej pozwanych, ze nie jest sa oni w stanie utrzymac sie samodzielnie podczas nauki w szkole
Sredniej, a ich matka nie otrzymuje Swiadczen na ich wychowanie na terytorium Niemiec.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest calkowicie niezasadne, dlatego tez zostalo w caloéci oddalone.

W niniejszej sprawie nie moga by¢ stosowane przepisy kodeksu postepowania cywilnego art. 1103 i 1103 (1) k.p.c. z
uwagi na zasade pierwszenstwa i bezpos$redniego stosowania prawa unijnego, a konkretnie Rozporzadzenia Rady WE
4/2009 z dnia 18 grudnia 2008 r. w sprawie jurysdykecji, prawa wlaSciwego, uznawania i wykonywania orzeczen oraz
wspolpracy w zakresie zobowigzan alimentacyjnych (Dz.U.UE L z dnia 10 stycznia 2009 r.).

Zgodnie z art. 91 ust. 3 Konstytucji umowa miedzynarodowa ma pierwszenstwo przed ustawa. Rozporzadzenie
Rady Europy (...) zawiera zamkniety system norm jurysdykcyjnych, ktéry w sposob jednolity reguluje jurysdykcje
krajowa sadow panstw czlonkowskich w sprawach dotyczacych zobowigzan alimentacyjnych. Dlatego postlugiwanie
sie normami wynikajacymi z kodeksu postepowania cywilnego jest w niniejszej sprawie niedopuszczalne. Zgodnie
z art. 3 wymienionego wyzej Rozporzadzenia 4/2009 istotny dla okreslenia jurysdykcji panstwa czlonkowskiego w
niniejszej sprawie jest lacznik miejsca zwyklego pobytu wierzyciela lub pozwanego. Natomiast lgcznik obywatelstwa
zgodnie z art. 6 znajduje zastosowanie tylko wtedy, gdy nie mozna ustalié¢ jurysdykeji sadu panstwa czlonkowskiego
w oparciu art. 3 (lacznik zwyklego miejsca pobytu), art. 4 (umowe stron co do jurysdykcji) lub art. 5 (jurysdykeje
przez wdanie sie w spor) rozporzadzenia ani jurysdykeji panstwa bedacego strong Konwencji w L. (a nie bedacego
panstwem czlonkowskim).

W rozpatrywanej sprawie mozliwe jest choéby ustalenie jurysdykcji panstwa wedlug tacznika zwyklego miejsca pobytu
pozwanego, i to w polaczeniu z brakiem umowy stron o jurysdykcje i podniesionym przez strone pozwana zarzutem
braku jurysdykcji wyklucza stosowanie lacznika obywatelstwa z art. 6 rozporzadzenia, uniemozliwiajac tym samym
wytoczenie sprawy w Polsce.

Nalezy tez zwroci¢ uwage na to, ze Niemcy, gdzie przebywaja maloletni sa strong Konwencji z L. i strona powodowa
moze sprawdzi¢ dopuszczalno$é wytoczenia sprawy rowniez w tym panstwie.

Strona pozwana powolala sie na to, iz maloletni pozwani maja miejsce zameldowania w Polsce, ale cytowane wyzej
Rozporzadzenie Rady (...) nie postuguje sie lacznikiem miejsca zameldowania dla okreslenia jurysdykeji krajowe;j.
W toku postepowania wykazano, iz pozwani zostali juz wymeldowani z adresu w Polsce. Jednakze zdaniem Sadu nie
mozna podzieli¢ zarzut strony pozwanej i stwierdzi¢ brak jurysdykeji sadu polskiego w niniejszej sprawie. Zgodnie



bowiem z artykulem 5 rozporzadzenia Rady (WE) Nr 4/2009 z dnia 18 grudnia 2008 r. - niezaleznie od jurysdykcji
wynikajacej z innych przepiséw niniejszego rozporzadzenia sad panstwa czlonkowskiego, uzyskuje jurysdykcje, jezeli
pozwany wda sie w spor przed tym sadem.

Sad zwazyl, ze cytowany powyzej przepis, dopuszczajac mozliwo$¢ ustanowienia jurysdykeji na skutek wdania sie
w spOr przez pozwanego, stanowi wyraz tendencji do przyznania stronom w bardzo szerokim zakresie mozliwoSci
wplywania na jurysdykcje krajowa, uregulowana w rozporzadzeniu. Zgodnie z ta dyspozycja niezaleznie od jurysdykeji
wynikajacej z innych przepiséw rozporzadzenia sad panstwa czlonkowskiego uzyskuje jurysdykcje, jezeli pozwany
przed sadem tym wda sie w spor. Przepis dotyczy spraw nalezacych do zakresu zastosowania rozporzadzenia, w
szczegolnosci w aspekceie przedmiotowym tego zakresu (art. 1 ust. 1 rozporzadzenia).

Pojecie ,wdania sie w spoér” podlega na gruncie prawa unijnego wyktadni autonomicznej. Obejmuje ono kazda obrone
pozwanego zmierzajaca bezposrednio do negatywnego zalatwienia powodztwa. Na uwage zastuguje fakt, ze art. 24
zdanie pierwsze moéwi og6lnie o wdaniu sie pozwanego w spor, nie jest wiec konieczne, aby bylo to wdanie sie w
spor co do istoty sprawy. Pozwany wda sie wiec w spor nie tylko przez podniesienie zarzutdw merytorycznych, ale
takze przez podniesienie zarzutow formalnych, takich jak np. zarzut zawistosci tej samej sprawy przed innym sagdem,
zarzut powagi rzeczy osadzonej czy zarzut niewlasciwosci miejscowej lub rzeczowej sadu. Wdanie sie w spor moze w
szczegolnosci nastapié w odpowiedzi na pozew (K. Weitz (w:) M. Domarnska, K. Gonera, D. Migsik, A. Plachta, W.
Postulski, N. Péttorak, K. Weitz, A. Wrobel, Stosowanie..., s. 410).

Zwazywszy na regulacje prawna zawarta w art. 5 powyzszego rozporzadzenia, nie budzi watpliwoSci, ze w
przedmiotowe]j sprawie przedstawicielka ustawowa maloletnich pozwanych wnoszac o oddalenie powoédztwa na
rozprawie w dniu 29 marca 2018 r. wdala sie w spor co do istoty postepowania. (e-protokét (...):01:24 i 00:01:51 -
k. 77). Przedstawicielka ustawowa pozwanych podnosila argumenty przemawiajace za oddaleniem powodztwa, nie
kwestionowala za$ jurysdykeji sadu polskiego. Nastepcza zmiana stanowiska strony postepowania przez jej fachowego
pelnomocnika w ocenie Sadu okazala sie w ocenie sadu bezskuteczna wobec wdania sie juz przez przedstawicielke
ustawowg w spor.

Biorac pod uwage powyzsze Sad uznal powodztwo za bezzasadne i jako takie je oddalil.

Zgodnie z treScig art. 133 § 1 k.r.o. oboje rodzice obowigzani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka,
ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie
kosztéw jego utrzymania

i wychowania. Na obojgu rodzicach spoczywa zatem z mocy prawa obowiazek spelniania Swiadczen alimentacyjnych
na dzieci, ktdre nie sa w stanie utrzymac sie samodzielnie. Okreslenie zakresu obowigzku alimentacyjnego powinno
by¢ dokonane przy uwzglednieniu przepisu art. 135 § 1 k.r.o., z ktérego wynika, iz zakres §wiadczen alimentacyjnych
zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoéci zobowigzanego.
Wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie,
moze polegac takze, w caloSci lub w cze$ci, na osobistych staraniach o jego utrzymanie lub wychowanie. Wedle art. 96
k.r.o. obowigzek alimentacyjny rodzicow wobec dziecka stanowi uszczegolowienie ogolnego obowigzku ,troszczenia
sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka” i nalezytego przygotowania go, odpowiednio do jego uzdolnien, do pracy
zawodowej. Jedyna decydujaca okoliczno$cia warunkujaca trwanie badz ustanie obowigzku alimentacyjnego jest to,
czy dziecko moze utrzymac sie samodzielnie.

Rodzice nie mogg uchyli¢ sie od obowigzku alimentacyjnego na tej podstawie, ze wykonywanie tego obowigzku
stanowiloby dla nich nadmierny ciezar. Sa obowiazani podzieli¢ sie z dzieckiem nawet najmniejszymi dochodami.
W szczegblnych przypadkach, gdy sytuacja dziecka tego wymaga, rodzice maja nawet obowigzek wyzbywania sie
posiadanego majatku, badz jego niektorych skladnikéw, aby w ten sposéb podolaé cigzacemu na nich obowigzkowi
alimentacyjnemu, na przyklad dla ratowania zdrowia dziecka. Podstawg oddalenia powddztwa o zasgdzenie
alimentéw moze by¢ tylko brak wszelkich mozliwosci po stronie zobowigzanego, nie za$ szczuplo$¢ §rodkéw, jakimi
on rozporzadza. MozliwoSci §wiadczenia alimentéw nie ma ten, kto nie posiada majatku, nie jest, ze wzgledu na stan



zdrowia, zdolny do pracy zarobkowej i nie otrzymuje $wiadczen (Komentarz do art. 128, art. 129, art. 133, art. 135
kodeksu rodzinnego i opiekunczego (Dz.U.64.9.59), [w:] Z. Krzeminski, Alimenty i ojcostwo. Komentarz, Oficyna,
2008, wyd. III).

Nalozony na rodzicéw obowigzek alimentacyjny w stosunku do wlasnego dziecka podlega regulacji specjalnej i
uprzywilejowanej. Wynika to z tekstu art. 133 § 1 k.r.o. Czas trwania tego obowigzku nie jest ograniczony terminem
i nie pozostaje tez w zalezno$ci od osiagniecia przez uprawnionego okres§lonego stopnia wyksztalcenia. Jedyna
okoliczno$cig, od ktorej zalezy trwanie badz ustanie obowiazku, jest to, czy dziecko moze sie utrzyma¢ samodzielnie.
Dziecko, ktére osiagnelo nie tylko pelnoletnio$¢, ale zdobylo takze wyksztalcenie umozliwiajace podjecie pracy
zawodowej, pozwalajacej na samodzielne utrzymanie, nie traci uprawnien do alimentdéw, jezeli np. chce kontynuowaé
nauke i zamiar ten znajduje usprawiedliwienie w dotychczas osigganych wynikach w nauce. Jak wyjasnil Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 14 listopada 1997 r. (III CKN 257/97, OSNC 1998, nr 4, poz. 70): Przy orzekaniu
0 obowigzku alimentacyjnym rodzicow wobec dzieci, ktére osiagnely pelnoletnio$é, bra¢ nalezy takze pod uwage,
czy wykazuja one cheé¢ dalszej nauki oraz czy ich osobiste zdolno$ci i cechy charakteru pozwalaja na rzeczywiste
kontynuowanie przez nie nauki”.

Zatem, jak to wynika z obowigzku alimentacyjnego rodzicow wzgledem dziecka — obowiazek ten ustaje dopiero
woweczas, gdy dziecko osiggnie samodzielno$¢ zyciowa, co

z reguly laczy sie z mozliwoécig podjecia pracy zarobkowej. Mozliwo$¢ podjecia pracy zarobkowej nie moze byé
jednak rozwazana w oderwaniu od osobistej i Zyciowej sytuacji uprawnionych M. S. (3) i K. S.. Jezeli mianowicie
kontynuuja oni nauke, to za usprawiedliwione nalezy uzna¢ dalsze alimentowanie jej. Podobne stanowisko wyrazil Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 12 lutego 1998 r. (I CKN 499/97, LexPolonica nr 346264), nawet zdobycie dwoch zawodoéw
przez dziecko nie uwalnia rodzicow od obowiazku $wiadczenia alimentéw, jezeli taki uprawniony podejmie studia.
Wykladnia art. 133 § 1 bowiem nie moze pozostawa¢ w oderwaniu od art. 94, ktory naklada na rodzicéw obowigzek
troszczenia sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka i nalezytego przygotowania go do pracy odpowiednio do jego
uzdolnien. Skoro dziecko uprawnione do alimentéw po ukonczeniu szkoly $redniej kontynuuje nauke w obranym
kierunku w szkole wyzszej, nie mozna wymagacé, by jednocze$nie pracowalo zarobkowo, osiagajac dochody w pelni
wystarczajace na jego utrzymanie (wyrok SN z dnia 11 marca 1999 r., III CKN 1175/98, niepubl).

W niniejszej sprawie powdd w zadnej mierze nie udowodnil, aby maloletni pozwani usamodzielnili sie. Powo6d skupit
sie wylacznie na golostownym powolywaniu sie na fakt, iz to panstwo niemieckie przejelo za powoda obowiazek
alimentacyjny wobec jego maloletnich dzieci. Nie przedstawil jednak uregulowan prawnych obowigzujacych w
Niemczech na te okoliczno$é. Ponadto w swoich zeznaniach przed tutejszym sadem przyznal, iz na terenie Niemiec
funkcjonuja uregulowania podobne do polskiego funduszu alimentacyjnego, tj. panstwo tymczasowo zabezpiecza
maloletni dzieci za zobowiazanego do alimentacji, nastepnie egzekwujac ten obowiazek od dluznika. Jednakze nie
uprawnia w zadnej mierze do uchylenia obowigzku alimentacyjnego, gdyz pozwani nie mieliby tytulu egzekucyjnego
do dochodzenia alimentéw na swoja rzecz. Odrebng kwestia pozostaje egzekucja alimentéw w Polsce.

Zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik postepowania wyrazona w art. 98 k.p.c. Sad zasadzil od M. S. (1) na
rzecz K. T. (2) kwote 2484,15 z} tytulem zwrotu kosztoéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, jak
roéwniez kosztéw pobytu jednej osoby w hotelu zwigzanych ze stawiennictwem przedstawicielki ustawowej pozwanych
w sadzie, wyliczonych na podstawie przedlozonej faktury vat. K. T. (2) nie przedlozyla wyliczenia pozostatych kosztow
zwigzanych z dojazdem na rozprawe.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad orzekl jak w sentencji.



