Sygn. akt ITI RC 120/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzeénia 2016 roku

Sad Rejonowy w Lowiczu w Wydziale III Rodzinnym i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Honorata Wojcik

Protokolant: sek.sqd. B. S.

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 wrzesnia 2016 roku
sprawy z powddztwa A. K.

przeciwko H. O.iS. K.

o alimenty

1. zasadza od S. K. i H. O. na rzecz ich ojca A. K., nr pesel (...) alimenty w kwotach po 150,00 (sto pieédziesiat)
zlotych miesiecznie od kazdego z nich, platne z gory do dnia 15-go kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie
uchybienia terminowi platno$ci ktérejkolwiek z rat, do rak powoda A. K. poczynajac od dnia 01 sierpnia 2014 roku,

2. oddala powddztwo w pozostalej czesci,

3. nie obcigza stron kosztami postepowania, ktore przejmuje na rachunek Skarbu Panistwa,
4. nadaje wyrokowi w punkcie 1 rygor natychmiastowej wykonalnosci.
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UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 22 lipca 2014 roku powdd A. K. wnidst o zasadzenie kwot po 1000 zlotych miesiecznie od pozwanych
S.K.iH. K. tytulem alimentéw / k.2/

Pozwani nie uznali powddztwa i wniesli o jego oddalenia . /k. 28, 202/.

W toku postepowania uznali pow6dztwo w zakresie udzielenia powodowi pomocy rzeczowej w postaci zakupu
pozywienia , odziezy i opatu / k. 56,89-odwrot/

W toku postepowania H. K. zmienil nazwisko na O. .
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Powdd jest ojcem pozwanych. Powod zamieszkuje sam w L. w wynajetym mieszkaniu, utrzymuje sie z zasitku stalego
w wysokoSci ok. 604 zlote wyplacanego przez MOPS, korzysta z jego pomocy. / zeznania §wiadka B. B. k. 202 /

Swoje potrzeby okreslil na kwote okolo 5000 zl miesiecznie , w tym 3500 zl na koszty leczenia .Na te kwote skladaja
sie oplaty za mieszkanie 120 zlotych , $wiatto 100 zlotych, gaz , opal 350 zlotych , zywno$¢ 500 zlotych, srodki czystosci
iubrania 400 zlotych . Powdd w styczniu 2013 roku utracil czesé palca , przebywal na zwolnieniu lekarskim.



Przed tym zdarzeniem byl zatrudniony , pracowal ze swoim synem- pozwanym S. .

W 2013 roku trafit do Zakladu Karnego w wyniku czego zostal zwolniony przez pracodawce. Otrzymywal woéwczas
zasilek dla bezrobotnych, ktory zakonczyl sie 13 lipca 2014 roku.

W maju 2014 roku ulegt wypadkowi komunikacyjnemu, doznal wielu obrazen.

/ karta leczenia informacyjnego k. 4 i 5/. Pozostaje pod opieka poradni neurologicznej, psychiatrycznej ,
chirurgicznej ,ale nie sta¢ go na wykupowanie przepisanych lekow.

W dniu 10 wrze$nia 2014 roku uzyskal orzeczeniu o niepelnosprawnosci , w ktérym zaliczono go do umiarkowanego
stopnia niepelnosprawnoéci do 30 wrze$nia 2016 roku ze wskazaniem pracy w warunkach chronionych.

/ orzeczenie k. 26 /
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Powod nie uzyskal prawa do renty. Korzysta z pomocy siostry u ktérej jada obiady i ktéra dokonuje dla niego zakupow
kartofli, owocow.

/ zeznania powoda k. 55-odwrét , 56 , zeznania §wiadka J. O. k 129-odwr6t/

W toku sprawowanego nadzoru kurator ani tez opiekunka spoleczna nie zastali powoda nigdy pod wplywem alkoholu,
podali , ze powdd zyje bardzo skromnie./ zeznania A. B. k. 173-odwro6t , B. B. k. 202/

W toku niniejszego postepowania powdd wystapil z powddztwem o alimenty przeciwko bylej zonie , ale powodztwo
zostalo oddalone./ k 60, 61, akta IIIRC 248/14/

Powod zostal skazany prawomocnym wyrokiem w sprawie II K 892/12 w Sadzie Rejonowym w Lowiczu za znecanie
fizyczne i psychiczne nad Zona i synami H. i S. w okresie od 1 stycznia 2007 roku do 03 grudnia 2012 roku / wyrok
k. 203/

Pozwany S. K. ma obecnie 28 lat, z zawodu jest §lusarzem. Pracuje zawodowo, zarabia okolo 1300 zlotych, otrzymuje
czasami 50 zlotych premii . Zamieszkuje z matka , doklada do utrzymania 200-300 zlotych. Wydaje na swoje $niadania
do pracy 250 zlotych, na Srodki chemiczne 150 zlotych, na ubrania 200 zlotych. Sptacal do maja 2016 roku raty kredytu
w wysokoSci 506 zlotych zaciggnietego na zakup samochodu , ktéry rozbit.

Podejmuje tez rozne dorywcze prace , bowiem chcialby sie usamodzielni¢ i zalozy¢ rodzine. Pomagal tez powodowi
przy remoncie mieszkania , w ktérym ten obecnie zamieszkuje. Zarzucal powodowi, ze naduzywa on alkoholu,
wykonuje rézne prace , za ktore otrzymuje dodatkowe wynagrodzenia a nadto , ze powod posiada oszczednoéci ,
ktorych nie ujawnia.

/ zeznania pozwanego S. K. k. 28-odwroét,k.29/

Pozwany H. O. / uprzednio K. / ma obecnie 29 lat. Ma na utrzymaniu zone i maloletnie dziecko, zamieszkuje z teSciami
i doklada sie do utrzymania domu. Prowadzi wlasng dzialalnoé¢ gospodarcza , z ktorej osigga przychod okolo 12.000
zlotych miesiecznie, a dochdd Srednio w kwocie 3050 zlotych . Biezace jego i jego rodziny koszty utrzymania wynosza
okolo 4000 zlotych, a paliwa i oplat leasingowych okoto 5700 zlotych.
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Pozwany choruje , jest leczony z powodu podejrzenia astmy, w zwiazku z czym nie moze wykonywa¢ ciezkich robot.
Jego zona rowniez choruje , wymaga kosztownego leczenia ,nie pracuje . Nie utrzymuje z powodem od 2012 roku
zadnych kontaktow , zarzucajac mu naduzywanie alkoholu , negujac réwniez stan zdrowia powoda , podnoszac ,



ze uzywa kul jedynie gdy widzi go kto$§ znajomy. /zeznania H. K. k. 29 i 89-odwrét, zestawienie kosztow k.34,
podsumowanie dochodéw k.33/

Wyrokiem z dnia 12 wrze$nia 2016 Sad Rejonowy uwzglednil w czesci powodztwo do kwot po 150 zlotych platnych
od kazdego z pozwanych na rzecz powoda , oddalajac powodztwo w pozostalej czeéci i nie obcigzajac stron kosztami
postepowania.

Swoje rozstrzygniecie Sad Rejonowy oparl na nastepujacych rozwazaniach :

Zgodnie z trescia art. 128 kriop obowiazek dostarczania Srodkéw utrzymania obciaza krewnych w linii proste;j.
Niewatpliwie , tre$¢ tego przepisu uprawnia powoda do wystapienia z zadaniem zasadzenia na jego rzecz od synéw
alimentow.

Poza sporem jest , ze powod znalazl sie w trudnej sytuacji zdrowotnej nie ze swojej winy. W ciggu kréotkiego okresu
czasu dwukrotnie ulegl wypadkom doznajac uszczerbku na zdrowiu. Ogranicza to jego mozliwo$ci zarobkowania do
pracy w warunkach chronionych, ale nie wyklucza catkowicie . Pow6d nie wykazal ,ze brak jest mozliwo$ci uzyskania
zatrudnienia w warunkach chronionych na terenie L. , nie przedlozyl tez dokumentéow potwierdzajacych odmowe
przyznania mu renty celem udowodnienia braku mozliwo$ci korzystania ze §wiadczen .

Niewatpliwie jednak zaden z przedstawionych dowoddw nie potwierdzil faktu naduzywania przez powoda alkoholu
lub posiadania utajonych dochodéw. Zeznania §wiadkow A. B. i B. B. w tym zakresie zastuguja na wiarygodno$¢, sa
osobami obcymi dla stron , pelniacymi funkcje publiczne i bywaly u powoda bez wczeéniejszej zapowiedzi . Oboje
jednak przyznali, ze powod zZyje bardzo skromnie i nigdy nie zastali go pod wplywem alkoholu.

Nie potwierdzily tez tego faktu pisma z Policji.
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Ustalajac wysoko$¢ alimentéw i zasadnoéé tego roszezenia Sad ocenial na podstawie art. 135 kriop w zwigzku z art.144"
kriop.

Wyrok skazujacy powoda za znecanie nad rodzing wskazuje na to , ze swoim postepowaniem powdd sam doprowadzit
do obecnej sytuacji zyciowej. Wyrok skazujacy Sadu karnego zgodnie z art. 11 kpc jest dla Sadu cywilnego wiazacy i
nie moze by¢ przedmiotem rozwazan jego stuszno$c.

Zachowanie powoda wobec rodziny , ktore doprowadzito do skazania, wywolalo rowniez negatywne skutki w postaci
rozpadu malzenstwa , konieczno$ci prowadzenia odrebnych gospodarstw domowych i co za tym idzie ponoszenia
dodatkowych kosztow.

Nie bez znaczenia jest rowniez fakt wzajemnych wrogich relacji miedzy stronami ,braku zainteresowania tak z jednej
jak i drugiej strony. Z drugiej jednak strony Sad uznal, ze okres objety Sciganiem przypadat juz na czas dorostoéci
pozwanych. W okresie ich maloletnoS$ci to powdd byl osobg lozaca na utrzymanie pozwanych i ma prawo oczekiwaé
od nich w obecnej sytuacji ekwiwalentno$ci Swiadczen.

Oceniajac mozliwo$ci finansowe pozwanych Sad uwzglednil ich obecna sytuacje zyciowa , zdrowotna .S. K. jest
wprawdzie osoba mloda i zdrowg , ale jego zarobki ksztaltuja sie na poziomie najnizszego wynagrodzenia, co przy
jego biezacych wydatkach na zywno$c¢ , oplaty ,Srodki chemiczne i ubrania pozostawia mu kwote okolo 400 zlotych
nie liczac rat kredytu.

H. O. ma wprawdzie znacznie wyzsze dochody, ale tez i znacznie wieksze obcigzenia. Ma juz wlasng rodzine , dziecko,
choruje nie tylko on ale i jego Zzona , co ogranicza réwniez jego mozliwoéci zarobkowe .Uzyskiwane dochody w calo$ci
przeznacza na potrzeby rodziny.



Pozwani sami deklarowali na rozprawie mozliwo$¢ pomocy powodowi w zakresie zakupu zywnosci czy opatu. W ocenie
Sadu ,nie mozna $cisle okresli¢ towarowych potrzeb powoda co do zakupu zywno$ci a egzekucja moglaby stac sie
niewykonalna. Dlatego tez

Sad zasadzil kwote lgcznie 300 zlotych ,co z otrzymywanym zasilkiem stanowié bedzie rownowartoéé tej kwoty jak
pozostanie pozwanym po uiszczeniu alimentéw w przeliczeniu na 1 osobe.

Sad uznal w pozostalym zakresie powddztwo za nieuzasadnione i nie odpowiadajace ani zasadzie réwnej stopy
zyciowej ani tez mozliwo$ciom zarobkowym i majatkowym pozwanych.
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Majac powyzsze na wzgledzie Sad uwzglednil w czesci powodztwo i orzekt jak w sentencji. O kosztach rozstrzygajac
na podstawie art. 102 kpc w zwigzku z ustalong sytuacja stron i majac na uwadze wynik procesu.



